212

dbuuwt Shipibp (wphq)

du'v ¢ONkU Gh U8 HNILNdNRED
NUCSNULNR>hRLL

Nuundwlwu dwnh Up nupdwybwnp

fTvdpwgpniptiwu Ynnuhg

Jbuwi Shipikph’ uninpl hp puwgpny abipjuyugnn puuwjuountpbiut Unin-
pht, wpwg mpniugonid dp Yppuy Oudwibiut Juyupmptwt 19pn qupne jugne-
phwl. Y'ngtynsmhpt Yhpwounn hwynipbwt dhgbpp’ dwpnlopkt mwulh Yugni-
Phtu up untinotnt hwdwp hpbt, nt htimlinn hwdhnbiwu hwdwwnwpws swpntpp:
Uww, wpnki, Yp uwwpnih 4. Shipibph fuouph hhdtwwi stipwmnmdp” apwitiwlyni-
rhiup d. donbuh Wuwwndwlwu bnjphu, dtpdnidu nt puunwywpunudp Spuwuuwgh
Junwywnpniptiwu n wpungnpéuwfuwpwp 4. Uunpnih unnnuiniu nbw)-punupw-
Juunptwy, np 178%h dwpnuwihu-dnnnypnuwywp uyqpmiuputinnt hwypkuhpp, jw-
untu munbtiuwuw owhtipnt, Yp nupdubp Yupdhp Unypwuh nghpubipnia wnwpu-
jujutu dbnuuyhg: Ttwnwyuponnd tuble B Fpwu gnpéwuutiptu Juywnniws
dwdni h opquuutipnt b wuduwinpnighiuutipn: donku, sunphht 4. Mnjun) nhuwywu
®. Ludynuh, hhryuwnnuutpm b Uwuniuh twjunpn mupmuwu owpnbipnt puthy
Jjuuduwdnnnyhu thwunmwgh nnitbwjubipniu nt hp wpnbu dwuwsnid gunus wuhw-
nwuwu pugnipbiwy, hnbnnpmptwu m dnuwnpujuy dwnwquypnudhi, §apypnp-
ntp b Yndquugukbp wy yuwngudwinpubpne nhppnpnonidp, huskigubgng dwpn -
jht wpdwuwinpnigtiwu b wpnupniptiwu hpuwdwywlwuutpp: v Yp pwuwatbp
wuwwndwlwu hp plwinp hwunwwnnidp. «Qwuws Gup dudwuwlutip, nip dwpn-
Yniphiup wj $h Ypuwp wyphp hp uYnipubpniu dky wuwhwsd' uwywutuniws dn-
nnynipnh up nhwyp»: 4. Shipikp hp hwynithn Yp vnmwdul, wyu fuoupp’ wnkyg-
ubliiny, np «ulipuy wyjuwphp hp Ywhwpwuutipmu dke dhpn muh hwy dnnn-
Ynipnh nhwyp, npnghbimb inuuuyuunipbuu dwuwsnidp Yp duwy juhun wa-
pwiwpuwp...», b np hwphipudbwyh mwphu hwy dnnnynipnu ne hp pwptiudutpp
wujuwujws wnweopupwg whnh wpdwuwgpbu hwdw)luwphwihu dwuwsnidh gwd-
pniu Jpuy:

4. Shipikp hwuqudwuopku Yp ubpuywugul & donkuh Gnyeh pnjwunwulyni-
pPhiuu nt dqgunudutinp: 2wpntipnt whwinp nmwupnnniphiup hwunbpne Yninmwne-
uny nt wdbuwyu dwupwdwuuniptiudp yungt) Ugq. dnnnyh wnol, wwyw punw-
pwliwu hpwunpniptiwu Ybpnionidp Juunuwply tiptip wuyhiuutiph.- w) owpwugnyu
ppuniptiwt hpwpynud” hwiwpwuit puweugnidh nwpnnniptiwdp. p) Ndhph wh-
nww sSpugpnid’ ninnuiyh Gppupg h wuwjunky, npniu hwun by wpbidnbwu wb-
wniphiuubtinn untwuwmonbu Yp ywhwwubht yjwpguh Jtpwptipnud. b q) Wu pnn-
nh wuwngdwpwlwu wiudhowljwu Juwyp dbs wybwnmphiubbpng, ne junuwbu’
Spwluwh, Ypumnpuuiniptiut b woupjuyuut dbnuuygniptiwy. nt wuhuw’
Mtp huh nuouwgnpny Lwy dnnnynipnh hwun by juuduwnnt punuwl b wunp dw-
Juunwgpwlwu jnjutip utippuskh tup:

d. Shupikp jwyu Ukgptipnidutip Y'puk; Uqq. dnnnyh wnbtwgpnphiuutipbu - .
donbuh hwuwmwwnnidubpk, qqot U gughs' vhwuquduyl. muyunpnn quwngudw-
tnputipnt ppuutu wpdwquugnidubiptu. b uowjwpniptiwu atiplujwgnighsh
Ygyunip wnwpyniphiuutpkbu: Yp upl donbuh dpgpunudp wyu uljqpniupugh nhp-
phu dwuht, np hp B $pwtvujuu 8tnuithnfunipliwt hnswlwéd dwpnng b dnnn-
ynipnubipnt hpwintuputipne gtimhup, b np hhduny hu Yp quuwquiunth wy; yuwm-
gudunnpubpni, junjuwbu Wyuwhywinnujuwiubtpne putwnunwlwu nhpptpku®
unul] Uplbyph pphunnutivy thnppudwuuniphtuutipnt yuwywnmwwuniptwu dhwnnn:
Wik ht® nhpp up, np Yp dqunp - 4. Shipibph dbjuwpwwluy punjuyunidng - dh-
owqquwjht punwpwlwuniphtup nhrwuwghnwuu npwhjhdutipne fjuuwpbu hw-



ubint nju wpluwph' wyluwnwinp punhwupnipbwu, hwdwyluwphwht hwupwht £
Junpshph b wquwn dnunpuuuntptiwu hwunnnipbwu njnpup. dulu‘uulmpulpulp <
wuowwbnt $pwuvwjun dhowqquihtt punupuljwuniptwut ninpup’ gwpwllum %
ppuwwnhpwlwu Jupswlwngh uwyhu (ontwd hp L{hduﬂlt‘u

d. Shipikp sh wunbubp twb dwuwnwghpp donkuh’ wyju hdwuwnny wnwewp- —f
Yniws pwuwalhy. dipdmd’ Uqq. dnnnyh dke owfugwfuhs hwdbdwwmniphiu Jug-
unn Junwyjwpujuwu deswdwuuniptiuu dwyutipny:

Cwlunwl wunn, donkutiwu nintshpp wugnipwn Yp pwupniuwnibp, b dbpontiug
htimwqownnp Yp httmmlh wunp. Yp jhpwnmwyniht pujpdupuui gnpshshn™ qui-
nuthwpwihg dwdnihu dbo Juwmwpws Ybpnuondutinpn, qquuunwgdwu hputkp-
ubipnu n1 pupngswljwu [nuwpwunidutipp, ninnniwé wnwoht htipphu wuwnuwin-
nuwlwu hul‘upul]h‘u Jwnohphu b puybpdup dnwinpujuunipbwu:

donbuh’ htiimlinn funphpnupwuwlw bnputpp, 1897h thtnpnuwpht ne wikh
twp, Yp gnigwhwubtu wunp hwywwywynmwywuh b wuqhonn nuwwmwjuwgh gnpshu
judwn pwpnibwynidp: bul Jhpneswjuu donbignidp b duwynia dgunudp® juyuw-
gnju nuowh vk mbnunptint b hwuljuwnt oudwubtiwu hpwlwuniptwu pupwgpu
n. ywwndwnwlwu hhdptipp, huswybu huywnbgniptiwtu punpnynudp hpp «hwuaw-
pujujut wjumwpwuniphia»y Up, np Uywhiy-Cwdhw R, Yp juonnh qhuti-nin-
nnpntp hwynipbtwu nhd, bLu:

Yp hwuwnmwunih twl, np' pkb Uqq. dnnndh thnppudwutwluy punnhdni-
ptwu nhpptipniu Ypwy, wyunthwunbtpd dwjuwynn dtbiwu fjudpwyh, twl putipgu-
pwiwu dwdnih b wunbidwywu pl punuwpwuu wy) Hnjpubipnt wyu dupnudp,
wnwiug hhduny ht thnjutiint whwnniptiwu wpunwpht punwpwlwuniphirup, wyunt-
hwiuntpa Yn gnpok npny wqnbigniphiu:

bp uhiph tpypnpn dwuny, 4. Shipikp §'wunpunuwnwy &, donkuh dnué wy
wuypwpubpbt® $pwuwjuiu ubpphu dwljuwnmh hwupgbpbu wphy$hrubwu nunmpt:
Ns dhwyu npnyhtinle donkuh wyu dwuuwghbwup unjupwu dwuuwghmwuu uyunhs
htnmwgowmniphiuutip niuh mpkydhrutiw Swuop pnEwWSpPWPLU PnLRY, np puWpwWthn-
fuh wyn dwdwuwuopowuhtu mwutwdbwyl witijh thnpnpwé Ep tpyph punw-
pwlwu dpunnpwup, wj] junuyku stipmbtint hwdwp, np unjuhul wjwpunp wu
wwjpwphu uky, donku dtjuwsé L huwywuwywuwm hp wuwpwpp quuuuwlynn unju
uljqpniupubipby, b quuwquu wehputpny® tpypnpnh wnhpny ngbynsws | wnw-
shup: Y. Shipjkp juwnwwbu Yp dboplipk ywwn punpny tinje up” 1898Lu, nip puytp-
Juwpwwu dwpuniuwly gnpshsp Yp juynwpupl. «4p hwdwpdwljhd  anjuhuly
puly, np Cujtpjupuluu Yniuwlgniphiup pnpnpws | pnpnp wyt wupugu-
utipmiu, nip wpjuwphh mwpwspht hwunhwyws £ judwywjuunptuu... Gpp
Jtpotipu hnu Yp ptipnikp swn unbjh sunwymi wyuwpuquwu® Epubkph ks pwp-
pupnuniptimt gnhtipni, quunup suyyumuuwutghup unull npubu pphunnubiw-
ubip...»:

donbuh wyu pupwshpp, wugmd® Lwy dnnnynipnh wwywnywumpbkubu' nbyh
Spbybhruh yuwywmwwuniphiup, Yp nhnnth awb wy) wnwowmwn dnwinpuljuuub-
nnt don - ®. Lhjtiwnh, d. LEdwuunh, Uuwpn) Spwuuh b wyng: Mt dwupunniawy
wju dptnnpuhu dbe b wpnby, np 4. Shipikp Yp nbnunpk, 1900h unyjtidptipht,
suntunn «®po Updtiuhw»ih, dnnudnyu nt himunnuywu sthnudutipngp £.8.% nb-
Jujwpmptwu (Lp. Uhpwjbitwuh b 8nygh. Lnnhu-Uk hpbwuh, np junjuwbu do-
wnbu juw whwnh wwhb donkuh htin):

Swlwihy, wniwd wugnidp wugqud dp Lu §wpunwywynt donbuh npnpnudp’
suwhdwuwthwnint dwpnhpnu dnnnynipnh ywpwmwwuniptiwu nhpptpny. hp
wuwypwnp, Uqq. dnnnyh el juuduwnnm dwdnijh pbdbpbu («Skthko», «L’brdwuh-
PL»), Upliinunph vtwul nhiwtwghnwljuwu wwunmpbwu nbd £, np* bpk sypk
hhduwluwt Ybpwihnjunid® npnin whnh pwuwy unp wuluntuwthth owpntipne: G
tpL 1908h Oudwutiwu vwhdwuwnpniphiup ywh dp jnjubip Yp utippuskt awle hpbt,
htinlinn wwpht® Unwuwh owpnbpp ghtp whwh nubt nnpbpgujuu Gpynme-
ptwu Up wnoli. Uhts hp unnpugpniptiudp whnh wnwowpyl sonuwty nuwnw-
wuwnpwutnt Gphwpnipp ntjujwpniphiup’ «wunp wnhp dp wwpnt hwdwp hup-
twuppwgpaudhy, dhia Ynndl; whnh punncah, np hp gnpdwlhg-qunuthwpulhg-
ubipp, junuwbu $p. np Pptivwuuk, npptigpbu wibh ydnwwu nhpptip, dwwn-
uwpbiny nt nuunwwwpwntiny «unp» (nipphny wggquyuwuu uwypwpnidubpp:

2 (FF) uph, phy 4 (48) hnlppladpbp-nklppkdpkp, 2014

ylpwljwie hwaunku

N dbd hwdwhw

—_—



214

d. Shipikp ntin Y mpniwgsk, dptuwtukbh dwhku b donkuh uywuniphulu tunp
(jwonpnwpwn 1914h yjmunitwphu b jnihuht), wunug gunuthwpwyhgubipne Ynnuk
wuwypwpht owpnmuwynudp’ wpnbu ppujus wyluwphwdwpuh ywydwuatpma dke:
d. LnulL Yp nuunwwyuwpul oudwutiwu nwuquuwwowmutinnia nhppwinpnidp Gtip-
dwhny Ynnpht, wyw' juenpn wwpmwi p. YLuht, hwy dudnigh nmbwjubpba
puntny, Jwhuquuql onpuwwuqbpénuws quugniuowiht puweuenivh dtintwp-
Yniphiup. dhts UL Rutt’ vnphppwpwih hwdwyuwnwuuwt juuduwfunidphu
ubpyuywugutiny Wi. Uhwpnutiwup, wunp wnhp Yt nwy punpniubine «Swy dnnn-
ynipnh puwsuonidp» htimwyunnn ghnuuywuwwu Ndhph puwnuwwwpumdwu
pwlwadln: bwjuwabnumphiuttp, npnup” Lnulth U Rwpbuh punuboby’ thwuwmo-
nku donbuh Ytpohu Juidpu nit juwyp Yp uywgubhu:

Gaputhwlhy wwinftiph dp dke, Y. Shipikp Yp Jtpunwntwy donkuh wnwghtu
tinyputinniy, pungotiny wunp’ pugwnhl junwjunbun ptudp Juunwpws hwdh-
mbwu owpnbipnt llum[uulqmzuﬂl p‘unpngmd]} hpn dnqnt{mpr}h up «puwgugdwin
wuwwnbipuqu». pwt dp' np wpnuptic hu wyn owpnbipp, ny npnghtunbe wydd 6umop
tup jbwnmwquy qupqugmidubpmiy, wyp npnyhtinle wuntp, bwwbu wwppbp® ¢e:
nwnpniu twfunprny quugniwoswihtu ppunniphiuutpb, juquuybpyniws ngny b 200
000L wibih gqnhtipny, ni hwght punhwnnuws' dhowgquyht guonidubtipny, whwh
pwunkbht pwquunwpbwu puhl wqqupuulysnipbwu dp puybpu-nunbuwluu
Junnjgutipp b jupwdniu vwpuwthh dpuninpnh dby wunwpd mjupwgubhu quyu,
Juywgutiing wjuybu pniu 8tinuwuywuniptiwu hwdwp punhwunip twfuwhnpd dp:
Uhwlquduwju swpwonip Jufuwgnipwlniphitt’ hwjjujut 8tnuuwywun pliwdp
nbyh «ginuuyuwuniphruutipnt pupupow» Up dwpnniptiwu wugnudhu, W
np whwh hhduwinpnibp mjup wgqupuwsniphiuutpne juonpnwljuu puweu-
onwdubinnt jhnnwquy thwuwnny - p. wpfuwphwdwpuh Gipnyuwu (hptwukn), ne uk-
Lh tnp’ Rudwynghwi, (kniwbnw...

Pwuwfuoun, nupdbwyi, sh wuwmbiutin, np donkuh b hp puytipubipnt Ywwngud-
utipp stinithu wyulwniws wpnhrupp: Fuyg wunup wuwywydwu aywuwnmbight nu)-
twhgutipn® 24 dwihu 1915h dhwgbiw] juyjnwpwpnipbiwy, np Yp puunwwgupaokbp
oudwubtiwu Junwywpniphiup «dwpnniptiwu b punupwyppnipbwu nkd ndhp»h
hwdwp: tfwnwwywpuniphiu’ np hp upghtt whnh duwp wwyyupn iy, wpoottyng
np U. Ltdw)h nidbpp pwupniuwtiac wyn ndhpp wunpynyjuubwt gwjuwnh, Yhih-
Yhny b Qupinuhny dke: G pwowtptiny twgh Ytpdwihwu’ gnpoéwnphnt nupne
tipypnpn ginwuwwuniphiup, npdk Gnp dhwju dwpnynphiup whinh hwugnbp’
(. Ladphuh éwuop pwuwdlnidny b Ghiptidytipyh wntiwuny: bull wyuop, wuw-
untt wyu nn ptipgniphtup wih bu 4p swupwuwy dwdwuwlwlhg pnipp whinni-
ptwl judwn dlumnnniptwdp: nonmubyh Gu wunp nEd mwpniws yundwghunw-
Jui-hbnwgqonwwu wyjuwwnmwpubpp’ wujuwiu hptug ghnww wnwpbjnipb-
UkUu’ vwl hptug punupwlywy Yohnny nm ntipny (puqdwpht htinhtwlubplh' pw-
twfuoun Ynt mwy ULy ophtwy® $pwtuwhwy (+. SEnpgiwth Juuwmwyp):

Wddbwjuwuwgdw stipnnunpnid up, wiwpwhu, Yp jhotigul Spwuuwgh jumniy
Juuyp hwyuywt pnrpwspuphu htin, twl wunp Ypwsd hwnnignidh yuwwnwufuw-
uuiniphiup: Wuhuw' h hdniu pnjnp wintg, npnup Yp wunbu hwunwyp® juni-
uwthbint hwdwp Stnuuwwuniptwt dfunnudh ppbuuwiuwgnidba: Yyuwy’ npuju
gbiwmuh Ypwy® pputuwuis puwuyhtiutpnt swupbpp yuwywmywubine Yy hyhn
twhwuoh qunpwlwuutpp, Jud thpytint Untuw jtinwt dwpnhly dnnnynipnnp:
Jyuwy ... puguuwut thwuwnbpp' Ywpdhp Unypwtht sunphniws aniwum jhuw-
npwuhu, Jud Yhihyhn hnquunwpnipbul dtnupwithnidht, np whwh juuqbp gb-
nuuywuntphul, Jhpuwyptiu) nmuuutiul hwquputipnt nsuswgdwi:

Uit h junppuwyht dwupnwyh dp ypuwy, Yp hwunmwwnnih, np Spwvuwgh dudw-
twlwlyhg dwupnujuujuu wiwunniphiuutppn hpkug dbluwupyp niuhu donkubiwu
hwjwuywuwn wnwehu Wuwypwputipniu vky, wwyw wugutiint hwdwp wpkybhrutiwu
nuwh pnpRwopupbu b hwuntuuwny hp wnwowwnwp gnpshsubipnt wpwpputipniu
uboktu («Ppo Upudtiuhwy» W wyju): Miphp fuoupny, U wju pninp ybpnisndubpny wd-
nwgpniwd, pLL phs 6wuop ni phy dwuwsniwd, puyg wuy hdbh thwuwnmp, np dw-
dwuwlulyhg Spwtvwt juyugms L Cduyjwuwnmwuh dby b huynipbwudp:
Yuwjwgnd' npni Yhnppnuhtu Yp gununith donbubiwu gnpop:

3L



Rousseau-Decelle, 1907

Vincent Duclert
Ecole des hautes études en sciences sociales
(Centre d’études sociologiques et politiques Raymond Aron)

JEAN JAURES ET LA DEFENSE DES ARMENIENS
Le tournant d’un discours historique

Salle Colbert, 3 novembre 2014

Monsieur le Président du groupe socialiste,

Mesdames et Messieurs les parlementaires de I’Assemblée nationale de la
République d’Arménie et de I’Assemblée nationale de la République frangaise,

Mesdames et Messieurs les membres des délégations arméniennes et fran-
caises,

Mesdames et Messieurs,

Chéres et chers ami (e) s,

Cher Harout,

Puisque nous avons I’honneur, griace a Bruno Le Roux, Président du groupe socialiste a
I’Assemblée nationale, d’aborder I’histoire de Jaurés et des Arméniens au pied du grand ta-
bleau de Rousseau-Decelle de 1907 montrant I’orateur socialiste en action devant la représen-
tation nationale, allons vers ce discours historique du 3 novembre 1896 et le tournant qu’il
signifia dans le combat pour la défense des Arméniens de ’empire ottoman, un peuple sans
Etat, vivant dans la lointaine Arménie, apparemment si éloignée de la France et des Francais.
Ce peuple et ce pays, sur lesquels a I’époque du discours de Jaurés, déferlent depuis deux ans
les tueurs du sultan Abdul Hamid II, vont devenir aussi importants pour la France que la
France va le devenir pour les Arméniens condamnés a un exil perpétuel. La France contem-
poraine s’est construite grice a I’Arménie et aux Arméniens, dont nous sommes redevables.
IIs ont rappelé au pays de la révolution des droits de 1789 ce qui le constituait, une identité
politique et démocratique fondamentale, imprescriptible®.

5 Cette alllocution fait suite a un premier exposé sur le sujet présenté a I’Université francaise en Arménie a Erevan, le

LAUSNh

2 () yuuph, phy 4 (48) hnlppldpbp-nllppladplip, 2014

ylpwljwie hwaunku

N dbd hwdwhw

—_—



216

Que s’est-il [passé] ce mardi 3 novembre 1896 a la Chambre des députés pour que
nous [nous] retrouvions aujourd’hui ce 3 novembre 2014, & quelques dizaines de métres de
I’hémicycle, dans le souvenir de ’action de Jean Jaurés et pour concevoir les enseignements
présents de cet engagement ?

11 arrive dans I’histoire d’un pays que ceux qui le représentent refusent la logique des intéréts
et des pouvoirs pour retrouver la voie de I’honneur et de la justice. C’est le cas de Jaures, ce 3
novembre, lorsqu’il monte a la tribune alors que s’achéve ’interpellation de députés conservateurs
catholiques «sur les événements d’Arménie®». Denys Cochin, Albert de Mun, Jules Delafosse,
viennent de dénoncer en des termes trés €loquents les terribles massacres qui s’abattent sur la
grande et fidéle minorité arménienne de 1I’empire ottoman. Ils ont aussi stigmatisé 1’action complice
du gouvernement de la République. La politique du ministre des affaires étrangéres Gabriel
Hanotaux affiche en effet un clair soutien au sultan Abdul Hamid I qui a décidé de la persécution
des Arméniens et du déclenchement de ces grands massacres a la fin de I’année 1894. Denys Cochin
particuliérement établit les responsabilités de la France dans cette tragédie. Il s’y emploie d’autant
mieux depuis I’enceinte parlementaire qu’une conspiration du silence sévit dans 1’opinion publique,
soumise a la loi des intéréts économiques qui dirige notre politique dans I’empire ottoman, et avec
la complicité des grands journaux dont le silence est acheté par les agents du sultan a Paris.

Jaures est déja intervenu pour révéler publiquement la terreur qui sévit en Arménie, il 1’a fait
méme précocement, dans La Petite République du 27 janvier 1895, en titrant simplement : «En
Arméniey.

Pour autant, personne n’imagine qu’il va intervenir dans le débat porté par des députés
conservateurs catholiques — des adversaires politiques pour Jaurés-, un combat perdu d’avance
puisque le gouvernement est assuré d’un trés large soutien des députés pour beaucoup aveuglés
comme Gabriel Hanotaux par les promesses de 1’empire d’Abdul Hamid ou fascinés par la
turcophilie sentimentale d’un Pierre Loti ou d’un Claude Farrére.

A cette époque, Jaurés est déja connu pour sa grande puissance oratoire, pour sa capacité
d’engagement, pour son courage personnel et son indépendance. Cependant c’est surtout la question
sociale et désormais le socialisme qui motivent ses interventions. Devenu depuis quelques années
un ardent socialiste, il est d’abord identifi¢ a des combats sociaux et & une critique de la société
capitalisme, «violente et chaotique, [qui] méme quand elle veut la paix, méme quand elle est a 1’état
d’apparent repos, porte en elle la guerre, comme la nuée dormante porte 1’orage’», proclame-t-il a la
tribune de la Chambre dans un discours fameux du 7 mars 1895. Mais Jaurés pense et voit large déja.
Les questions internationales, les scandales de I’injustice et de la guerre dans le monde I’intéressent
au plus haut point. I est par ailleurs trés bien informé, comme journaliste, comme parlementaire,
comme républicain, et parce qu’il est aussi un universitaire, un philosophe, un historien.

Jaurés bénéficie notamment de la précieuse documentation de premiére main et d’enquéte
in situ des consuls de France dans I’empire ottoman et de ’ambassadeur a Constantinople Paul
Cambon qui a compris le sens historique des «grands massacres®» qui se répetent en Arménie
depuis 1894°. Mais son ministre, Gabriel Hanotaux, refuse d’entendre 1’ambassadeur de France et
I’écarte de sa politique. Alors Paul Cambon a décidé d’ouvrir ses dossiers aux parlementaires. C’est
une sage décision, la preuve d’un fonctionnement démocratique de la République et de sa haute
administration.

Ce mardi 3 novembre, Jaurés se hate vers la tribune, comme le député Couzon qui traverse la
premiére ceuvre littéraire de Marcel Proust, Jean Santeuil. Que ce jour du 3 novembre 1896 soit
entré dans la littérature, et de quelle maniére, témoigne de 1’importance historique du discours.
Voici comme en parle Marcel Proust :

5 septembre 2014, dans le cadre du voyage d’une délégation de parlementaires socialistes frangais conduite par Bruno
Le Roux, pour le centenaire de la mort de Jaurgs.

6 Journal officiel de 1a République francaise, débats parlementaires, Chambre des députés, séance du 3 novembre
1896, compte rendu en partie publi¢ in Jean Jaures, Il faut sauver les Arméniens, édité par Vincent Duclert, Paris,
Mille et une nuit, 2006 (réédition compléte en janvier 2015).

7 Discours du 7 mars 1895 a la tribune de la Chambre.

8 L’expression est employée lors du débat du 3 novembre 1896.

9 La répression sanglante qui s’abat sur les villages arméniens de la province montagneuse du Sassoun fait plusieurs
dizaines de milliers de morts durant 1’été¢ 1894. Elle marque le début des grands massacres de 1894-1896.



«On vient de clore la discussion sur le massacre d’Arménie. Il est convenu que la France
ne fera rien. Tout a coup, a ’extréme gauche, un homme d’une trentaine d’années, un peu gros,
aux cheveux noirs crépus, et qui vous aurait semblé, si vous 1’aviez observé, en proie a un trouble
indéfinissable et comme s’il hésitait a obéir a une voix intéricure, se balance un instant sur son
banc puis levant le bras d’un geste sans expression, comme arraché par la coutume qui rend
nécessaire cette formalité a qui demande la parole, se dirige d’un pas vaillant et comme effrayé
de la grande responsabilité qu’il prend, vers la tribune. C’est Couzon. [...] C’est comme un signal
qui retentit longuement dans le cceur de Jean. Et en voyant les petites jambes de Couzon se hater
disgracieusement vers la tribune, il lui semble que jamais corps humain n’a exprimé tant de dignité
et de grandeur»'.

L’exemple de Couzon-Jaures inspire a 1’écrivain les réflexions les plus décisives sur le courage
et la vérité¢ des hommes, capables de s’arracher aux intéréts partisans et aux affaires nationales pour
se dresser devant les crimes des Etats. Et en cela, Jaurés donnait a la France son identité de nation
attachée a la paix, a la justice et a la liberté des peuples. Ces hommes, Proust les appelle « des
justes». Ecoutons encore Marcel Proust :

«La vie et surtout la vie politique n’est-elle pas une lutte, et puisque les méchants sont armés
de toutes les maniceres il est du devoir des justes de 1’étre aussi, quand ce ne serait que pour ne pas
laisser périr la justice. On pourrait peut-étre dire que malgré le courant de cette figure la justice n’est
pas une personne, et que sa maniére toute particuliére de périr ¢’est précisément d’étre armée, sans
s’occuper de quelle maniére. Mais on vous répondra que si les grands révolutionnaires y avaient
tant regardé, jamais la justice n’etit remporté de victoire»''.

L’importance encore de 1’acte jaurésien ressort de 1’exergue choisi par Jean-Marie Carzou,
pour son Arménie 1915. Un génocide exemplaire, I’un des premiéres études contemporaines,
parue en 1975, qui a commencé de ramener la France vers son histoire arménienne. Il ouvre son
livre sur une déclaration de Jaures, solennelle et prophétique : «Nous en sommes venus au temps ou
I’humanité ne peut plus vivre avec, dans sa cave, le cadavre d’un peuple assassiné'?».

Le monde actuel a toujours le cadavre du peuple arménien dans son placard. La connaissance
du génocide reste encore trés insuffisante. Ce peut et ce doit étre la fonction premiére du centenaire
de 1915, I’année prochaine, de prodiguer cette connaissance, comme vous le faites ce soir, et en
cela je remercie les organisateurs de la venue de la délégation des députés arméniens a I’ Assemblée
nationale de la République francaise et I’occasion qui est donnée d’asseoir cette connaissance.

Ce 3 novembre 1896 interpellant le gouvernement et son ministre des affaires étrangeres
Gabriel Hanotaux '* sur ’attitude de la France devant les grands massacres, Jaurés commence par
rappeler le devoir de I’Europe « de protéger les sujets arméniens de la Turquie », et son renoncement
alors que cette minorité subit des massacres d’une grande ampleur et d’une violence inégalée. A
I’appui de ses dires, Jaurés mentionne «les rapports des délégués et de la commission d’Erzeroum
chargés d’examiner les faits qui s’étaient produits & Sassoun'*». Il s’appuie aussi sur les rapports
des consuls et vice-consuls de France dans I’empire ottoman.

Jaures ne se contente pas de décrire le caractére terrifiant des massacres. Il analyse ces faits
sous trois angles, d’abord comme des pratiques volontaires de violence extréme qui désignent
«une guerre d’extermination » menée contre les populations arméniennes d’Anatolie, ensuite
comme une politique d’Etat décidée au sommet, depuis le palais du Yildiz, sié¢ge de I’autorité

10 Marcel Proust, Jean Santeuil, préface d’André Maurois, Paris, Gallimard, 1952, p. 316-318.

11 Ibid., p. 322-323.

12 Flammarion, rééd. 2006, Calmann-Lévy.

13 Le ministre des Affaires étrangeres du gouvernement de Jules Méline est Gabriel Hanotaux (1853-1944). Cet
historien fait partie du jeune personnel politique modéré de la République. Il appartient au gouvernement de Jules
Méline formé depuis le 29 avril 1896. 11 était déja en poste sous les ministéres Dupuy (30 mai 1894-26 janvier 1895),
Ribot (26 janvier 1895-1° novembre 1895) et Bourgeois (29 avril 1896-28 juin 1898). Le 28 juin 1898, il est écarté
de la formation du gouvernement d’Henri Brisson au profit de Théophile Delcass¢, promoteur de 1’entente cordiale
avec I’ Angleterre. Hanotaux paie 1a son soutien aveugle a 1’alliance franco-russe, son soutien aux antidreyfusards dans
I’affaire Dreyfus et son role dans 1’aggravation de la question d’Orient dont les grands massacres arméniens sont la
plus tragique conséquence.

14 Jean Jaures, discours du 3 novembre 1896, réédité in Il faut sauver les Arméniens, op. cit., Tous les extraits cités
plus bas proviennent de cette édition de 2006.
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tyrannique du sultan Abdul Hamid II, enfin comme le résultat de la passivité des puissances
européennes, particuliérement la France dont Jaurés accuse le gouvernement de complicité
objective des grands massacres.

I angle : Jaures choisit d’'emblée d’alerter la représentation nationale sur les pratiques de
violence extréme appliquées aux populations arméniennes afin de les mettre a mort par des moyens
eux-mémes terrifiants. Il peut ainsi déclarer que « la guerre d’extermination a commencé.

«Lorsque, dans les rapports officiels des consuls de I’Europe sur les faits des six principaux
vilayets * d’ Asie Mineure, j’ai lu le détail des brutalités atroces commises de concert par les Kurdes
et par la soldatesque du Sultan ; lorsque j’y ai vu les premiéres résistances de cette population
arménienne, si longtemps moutonniére et passive, a I’arbitraire et aux pilleries des Kurdes ; lorsque
j’y ai vu les premiéres rencontres sanglantes de ces nomades, dans les ravins et les bois, avec les
patres et les laboureurs de 1’ Arménie, et la fureur soudaine des Kurdes, et la guerre d’extermination
qui a commencé, et I’émigration des familles arméniennes partant de leurs maisons détruites par
I’incendie ; et les vieillards portés sur les épaules, puis abandonnés en chemin et massacrés ; et les
femmes et les méres affolées mettant la main sur la bouche de leurs enfants qui crient, pour n’étre
pas trahies par ces cris dans leur fuite sous bois, et les enfants cachés, tapis sous les pierres, dans
les racines des arbres, et égorgés par centaines ; et les femmes enceintes éventrées, et leurs foetus
embrochés et promenés au bout des baionnettes ; et les filles distribuées entre les soldats turcs et les
nomades kurdes et violées jusqu’a ce que les soldats les ayant épuisées d’outrages les fusillent enfin
en un exercice monstrueux de sadisme, avec des balles partant du bas-ventre et passant au créne, le
meurtre s’essayant a la forme du viol; et le soir, auprés des tentes ou les soldats et les nomades se
livraient 4 la méme orgie, les grandes fosses creusées pour tous ces cadavres, et les Arméniens fous
de douleur qui s’y précipitaient vivants; et les prétres décapités, et leurs tétes ignominieusement
placées entre leurs cuisses; et toute cette population se réfugiant vers les hauts plateaux ; — et puis,
lorsque tous ces barbares se sont apercus que I’Europe restait indifférente, qu’aucune parole de
pitié ne venait a ceux qu’ils avaient massacrés et violentés, la guerre d’extermination prenant tout
a coup des proportions beaucoup plus vastes: et ce n’était plus de petits groupes qu’on massacrait,
mais, dans les villes, par grandes masses de 3 000 et 4 000 victimes en un jour, au son du clairon,
avec la régularité de I’exécution d’une sentence: voila ce qui a été fait, voila ce qu’a vu I’Europe ;
voila ce dont elle s’est détournée ! — et lorsque, je le répéte, j’en ai vu le détail, il m’a semblé que
toutes les horreurs de la guerre de Trente ans étaient déchainées dans cet horizon oriental lointain
et farouchey.

2¢ angle. Ce débordement d’atrocités ne se réduit pas a une explosion de violence d’une
population musulmanes et d’autorités ottomanes contre une minorité religieuse souvent prospere,
vulnérable et objet de haine. La pleine responsabilité des grands massacres appartient a I’autorité
la plus haute de I’empire, le sultan lui-méme et son pouvoir de plus en plus tyrannique. Jaurés
laffirme a la tribune :

«Ce qui importe, ce qui est grave, ce n’est pas que la brute humaine se soit déchainée la-
bas; ce n’est pas qu’elle se soit éveillée. Ce qui est grave, c’est qu’elle ne s’est pas éveillée
spontanément ; ¢’est qu’elle a été excitée, encouragée et nourrie dans ses appétits les plus féroces
par un gouvernement régulier avec lequel I’Europe avait échangé plus d’une fois, gravement, sa
signature. Car c’est 1a ce qui domine tout : c’est le Sultan qui a voulu, qui a organisé, qui a dirigé
les massacres. Il a vu que, depuis quinze ans, partout ou il y avait une agglomération chrétienne,
cette agglomération chrétienne tendait a I’autonomie, soit par son propre mouvement, soit sous
des impulsions étrangeres ; il a vu qu’ainsi, dés le début de son régne, la Bulgarie, la Serbie, la
Bosnie, I’Herzégovine avaient échappé a I’empire ottoman : et il s’est dit que les revendications
arméniennes, se produisant non loin de cette ile de Chypre devenue, par un codicille secret du
traité de Berlin, une ile anglaise, pourraient bien servir de prétexte a de nouveaux démembrements.
Et comme il était incapable de retenir a lui ces populations, pourtant si douces, par des réformes,
par un régime d’équité et de justice ; comme il s’enfongait de plus en plus, malgré d’hypocrites
promesses, dans un absolutisme aigri et haineux, il n’a plus compté bientdt que sur une force qui,
celle-1a, lui resterait fidéle jusqu’a la fin: la force du vieux sentiment turc, dont parlait avec raison

15 Le terme vilayets désigne les provinces administratives de I’Empire ottoman.



M. de Mun. Et ¢’est cette force qu’il a déchainée contre I’ Arménie»'c.

3¢ angle, 3e accusation : Abdul Hamid Il a été aidé dans sa terrifiante politique par les
puissances européennes elles-mémes qui avaient pourtant le devoir en vertu du traité de Berlin
de 1878 de protéger les minorités chrétiennes et d’abord la population arménienne, la plus
systématiquement visée au point que son sort constitua [’essentiel de la question d’orient a la fin du
XIXe siecle. Les puissances européennes ont failli, elles sont été incapables de s ’opposer ou méme
de réagir aux grands massacres. Par leur passivité, elles ont rendu possible leur répétition et leur
extension'’. Le sultan les a mis devant «le fait accompliy et elles s’y sont pliées, dit Jaurés. Et la
France porte particulierement une grande responsabilité dans la faillite du «concert européeny:

« [le sultan] a pensé, messieurs, et pensé avec raison, qu’il n’avait, pour aboutir a ce dessein,
qu’a mettre ’Europe devant le fait accompli, devant le massacre accompli. Il 1’a vue hésitante,
incertaine, divisée contre elle-méme, et pendant que les ambassadeurs divisés en effet, et
impuissants le harcelaient, en pleine tuerie, de ridicules propos de philanthropie et de réformes, il
achevait, lui, I’extermination a plein couteau, pour se débarrasser de la question arménienne, pour
se débarrasser aussi de 1’hypocrite importunité d’une Europe geignante et complice comme vous
I’étes. (Applaudissements a I’extréme gauche. — Interruptions.) '®».

«De tels événements imposaient a I’Europe une puissante et immédiate riposte, reléve 1’ orateur.
Elle fit faillite au contraire, laissant le champ libre a la politique d’extermination du sultany.

Jean Jaurés souligne que les Anglais ont, pour leur part, reconnu leurs responsabilités dans
la crise actuelle. «Vous n’avez, pour saisir les responsabilités anglaises, qu’a lire le beau livre que
le duc d’Argyll, le dernier survivant, avec M. Gladstone, du ministére de Crimée', a publié, il y a
quelques mois, sous ce titre: «Nos responsabilités en Turquie’»?’.

En comparaison de la lucidité britannique, Jaurés pointe les fautes graves du gouvernement
frangais et I’absence de protestation de [’opinion publique contre une diplomatie frangaise menant
a un tel désastre.

La passivité frangaise découle de la volonté du gouvernement et en son sein du ministre des
affaires étrangeres, encouragée par les autorités ottomanes. Le silence de la France devant les
grands massacres est indigne, scandaleux, dit Jaurés:

«Silence complet, silence dans la presse, dont une partie, je le sais, directement ou
indirectement, a été payée pour se taire (Applaudissements a [’extréme gauche et sur plusieurs
bancs a gauche), silence dans nos grands journaux, dont les principaux commanditaires sont les
bénéficiaires de larges entreprises ottomanes, mais surtout silence du gouvernement de la France!
Quoi, devant tout ce sang versé, devant ces abominations et ces sauvageries, devant cette violation
de la parole de la France et du droit humain, pas un cri n’est sorti de vos bouches, pas une parole
n’est sortie de vos consciences, et vous avez assisté, muets et, par conséquent, complices, a
I’extermination compléte. .. ... (Rumeurs prolongées et vives réclamations sur un grand nombre de
bancs. — Applaudissements a [’extréme gauche.)»?'.

Le gouvernement par la voix du président du Conseil Jules Méline, le premier ministre de

16 Jean Jaurés, Il faut sauver les Arméniens, op. cit., pp. 18-22.

17 Dans I’extrait précité, Jaures avance cette responsabilité centrale : «lorsque tous ces barbares se sont apercus que
I’Europe restait indifférente, qu’aucune parole de pitié ne venait a ceux qu’ils avaient massacrés et violentés, la guerre
d’extermination prenant tout a coup des proportions beaucoup plus vastes»

18 Jean Jaurés, I/ faut sauver les Arméniens, op. cit., pp. 18-22.

19 Ibid., p. 25. Durant la guerre de Crimée (1854-1856), William Ewart Gladstone (1809-1898) occupait les fonctions
de chancelier de I’Echiquier dans le gouvernement de George Hamilton Hamilton-Gordon, Lord Aberdeen (1784-
1860), et le duc d’Argyll (1823-1900) celles de Lord Privy Seal.

20 George John Douglas Campbell, duke of Argyll, Our Responsabilities for Turkey, facts and memories of forty
years, London, J. Murray, 1896. Les responsabilités diplomatiques du Royaume-Uni dans le déclenchement des grands
massacres sont considérables. Mais de nombreux hommes politiques anglais, 8 commencer par Gladstone, et I’opinion
publique, s’engagérent trés fortement pour la protection des Arméniens martyrisés. Le sort de cette minorité d’Orient
domina la vie politique intérieure. «Le dernier grand discours de [I’ancien premier ministre] Gladstone a été prononcé
pour demander une intervention en faveur des Arméniens. Dans les derniers jours de sa vie, son ultime appel [en mai
1898] a été pour trouver de nouvelles recrues pour la cause arménienney, écrit Buxton dans Travels and Politics in
Armenia (1914) cité par H. Pasdermadjian (Histoire de I’Arménie, Paris, Librairie orientale H. Samuelian, 1986, p.
363).

21 11 faut sauver les Arméniens, op. cit., p. 34-35.
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I’époque, se dresse aussitot contre ces accusations?. L’affrontement est vif, tendu. Jaurés ignore
ces protestations. Il aggrave méme ses accusations. Mais il en appelle a ’autorité de 1’histoire, lui
qui se destine aussi a 1’étudier.

«Si je pouvais, messieurs, aussi aisément retirer de 1’histoire de ces trois derniéres années les
responsabilités encourues par nous tous, qu’il m’est facile, pour déférer au veeu de M. le président,
de retirer la parole qui exprimait ma pensée, il y a longtemps que je ’eusse fait. (Trés bien ! a
lextréme gauche. — Rumeurs au centre et a droite.)».

Il réédite méme ses accusations sur la complicité de la France dans son deuxieme discours a la
Chambre du 22 février 1897 sur «la guerre d’indépendance crétoise», reprochant au gouvernement
de ne pas avoir «réclamé a temps avec énergie les réformes pour les Arméniens»: «c’est vous, qui
avez laissé égorger tous ces peuples, qui avez laissé les crimes se commettre (Exclamations au
centre. — Applaudissements a [’extréme gauche), - c¢’est vous qui venez dénoncer le péril de guerre
que vous-méme avez créé. (Bruit.)».

Dans son premier discours du 3 novembre 1896, Jaurés pointe une seconde soumission de la
France, soumission aux intéréts du gouvernement tsariste qui soutient elle aussi le pouvoir d’ Abdul
Hamid. La démocratie républicaine se déshonore dans cette alliance avec le tsar.

«La France n’a pas eu d’autre politique en Asie Mineure que la politique de la Russie elle-
méme ; et ce n’est pas ma faute si je suis obligé de deviner péniblement la figure de la France a

22 « M. le Président :

Il n’est pas possible, monsieur Jaures, que vous adressiez au Gouvernement de la République des paroles qui seraient
insultantes. Il n’est pas possible de dire qu’il a ét¢ complice d’un égorgement. Je vous engage a retirer cette parole.
(Applaudissements au centre et a gauche.)

M. le ministre des Affaires étrangeres :

Elle s’adresse d’ailleurs a tous les cabinets successifs.

M. Jaures :

M. le ministre des Affaires étrangéres veut bien constater mon impartialité, et me dispenser par cela méme de retirer
les paroles relevées par M. le président, en constatant, ce qui est vrai, qu’elles s’adressent également aux cabinets
précédents...

M. le Président :

Non ! non ! monsieur Jaurés. Quant & moi, je trouverais vos paroles plus graves si elles s’adressaient a tous
nos gouvernements et impliquaient de la part de la France une complicité qu’elle n’a jamais connue ! (Vifs
applaudissements.) »

23 Jean Jaurés y voit un dessein diabolique de la Russie contre la démocratie qu’il résume ainsi :

«Eh bien, messieurs, il n’est point malaisé, malgré son apparente complexité, de déméler et de fixer en quelques mots
la politique de la Russie en Orient. De méme que la maison de Savoie a utilisé en Italie, pour son agrandissement, le
mouvement révolutionnaire italien, sauf a le réprimer aprés la victoire ; de méme qu’en Allemagne M. de Bismarck,
pour assurer I’hégémonie de la Prusse, a caressé¢ un moment la révolution allemande et fondé¢ le suffrage universel, sauf
a persécuter ensuite cette révolution allemande, apres qu’elle eut servi d’instrument a la maison de Hohenzollern ; de
méme, messieurs, depuis un siccle, la Russie a essay¢ d’exalter au dela de toutes ses fronticres, pour son agrandissement
et sa domination, tous les sentiments révolutionnaires slaves, tous les sentiments révolutionnaires et nationalistes des
groupes opprimés par la Turquie. C’est ainsi que la Russie favorisait en Pologne le soulévement des paysans opprimés
contre les nobles. C’est ainsi qu’il y a vingt ans la Russie se faisait dans les Balkans, dans la Bulgarie, dans la Roumanie,
la Serbie, la Bosnie et ’Herzégovine, la protectrice de 1’idée slave, et qu’en 1876 Alexandre IT préchait a ses maréchaux
de cour réunis a Moscou, et a sa fidéle noblesse, la sainte révolte pour la sainte cause des Slaves. Et en Arménie méme,
messieurs, M. le ministre des Affaires étrangéres parlait tout a I’heure de meneurs, d’excitateurs ; mais, qu’il y prenne
garde, il risquait de blesser par ses paroles des personnages singuliérement puissants et singuliérement augustes pour
lesquels il professe beaucoup de respect : il est a la connaissance de tous — et M. le ministre ne le démentira pas — que
depuis la guerre russo-turque les agents les plus actifs du mécontentement national du mécontentement chrétien en
Arménie ont été précisément les amis de la Russie, ont été précisément les soldats arméniens engagés volontaires
de ’armée russe au moment de sa lutte contre la Turquie. Mais la Russie s’est apergue depuis quelques années qu’il
devenait dangereux pour elle-méme de jouer ainsi le jeu de la révolution et de I’indépendance ; elle s’est apergue que
la Pologne, malgré les prodigieuses saignées périodiques pratiquées sur elle, et aussi malgré son systeme de police qui
a ¢été prolongé par notre gouvernement jusque sur la colonie polonaise de France... (Applaudissements a [’extréme
gauche. — Réclamations au centre et a droite)... elle s’est apercue que la Pologne avait gardé toute sa foi, et qu’il s’était
produit dans les grands faubourgs de ses villes industrielles une fusion de 1’idée nationale et de I’idée socialiste qui
devenait inquiétante pour I’avenir (Nouvelles rumeurs au centre et a droite) ; et surtout, elle s’est apercue, apres le traité
de Berlin, que la nationalité bulgare, émancipée par elle, ne prétendait pas passer du joug turc sous le joug russe. Et
alors, voila le secret de toutes ses préoccupations et de toute son attitude dans la question arménienne. (Protestation au
centre et a droite.) » (in Il faut sauver les Arméniens, op. cit., p. 29-31).



travers la politique de la Russie », insiste-t-il. La France est dominée dans sa politique étrangére par
les choix dictés depuis les capitales des empires autoritaires. Elle consent a la diplomatie secréte
indigne selon Jaurés d’une démocratie comme la France.

Pour Jaures, la France a un devoir d’engagement, et celui-ci ne se situe pas seulement dans
son obligation de sauver une minorité chrétienne d’Orient comme 1’a réclamé avant lui a la tribune
le député catholique Albert de Mun. Ce devoir d’engagement repose sur la révolution des droits
de 1789 et la souveraineté des citoyens groupés sur 1’idée de justice. La France, dit-il, se doit
de « prendre Iinitiative des grands progrés et de I’idée de justice ** ». Et le fait que les autorités
politiques aient faillit & ce point a leur mission désigne pour remplir celle-ci de nouvelles forces,
appelées a représenter le pays, dont le prolétariat auquel Jaureés donne sa voix, chargé selon de
sauver la vieille Europe chrétienne et capitaliste en pleine déroute morale:

«Ily aquelque chose de plus grave et de plus significatif, c’est que ce soit justement a propos de
cet Orient ou le christianisme il y a dix-huit siécles avait surgi en annongant une sorte d’universelle
douceur et d’universelle paix, que ce soit précisément a propos de cet Orient et des questions
qui s’agitent la-bas, de Trébizonde a Jérusalem, qu’éclate la faillite morale de la vieille Europe
chrétienne et capitaliste ! . (Applaudissements a [’extréme gauche. — Nouvelles rumeurs au centre
et a droite.) Et alors, puisque les gouvernements, puisque les nations égarées par eux sont devenus
incapables d’établir un accord élémentaire pour empécher des actes de barbarie de se commettre
au nom et sous la responsabilité de I’Europe, il faut que partout le prolétariat européen prenne
en mains cette cause méme. (44 ! ah ! au centre et a droite.) 11 faut que partout, il manifeste son
indignation et sa volonté, et qu’il oblige ainsi les puissances misérables, qui, pour ne pas se dévorer
entre elles, laissent assassiner tout un peuple, a accomplir leur devoir d’élémentaire humanité avec
un ensemble qui supprimera toute possibilité de résistance et de conflit, et qui conciliera ’ceuvre de
paix et I’ceuvre de justice. Tel est le sens de 1’ordre du jour que nous avons remis a M. le président
et que je prie la Chambre de voter. (Applaudissements a I’extréme gauche.)».

Cet appel au «prolétariat» doit étre compris dans la pensée comme une volonté de transformer
la politique internationale en faisant intervenir de nouveaux acteurs, les peuples, 1’opinion publique
internationale, les intellectuels,... porteurs des valeurs de liberté et de vérité. Jaurés ne défend
pas un horizon révolutionnaire. Il agit plutot comme un conservateur des idéaux de paix et de
justice universels ruinés par la faillite des puissances européennes devant les grands massacres
arméniens. Elles ont laissé se développer des événements inimaginables et pourtant trés prévisibles.
Le systeme diplomatique qui les caractérise est agonisant pour Jaurés, il faut en changer pour
sauver les Arméniens. Ce qui signifie bien que le « sultan rouge » n’est pas le seul coupable dans les
grands massacres. Ceux qui pouvaient arréter les tueries hamidiennes et qui n’ont rien fait le sont
autant. Tel est le sens de I’ordre du jour qu’il dépose au terme de son discours.

Cet ordre du jour, en voici le texte. Jaurés y exprime deux convictions importantes. Il en
appelle a la démocratisation de I’empire ottoman, celle-ci pourra mettre fin aux haines de race qui
sont le moteur de la «guerre d’extermination » et qui relévent essentiellement politiques, armés par
la tyrannie hamidienne. Par ailleurs, I’action du prolétariat ne vise pas a faire la révolution, mais a
contraindre les Etats européens a changer de diplomatie et a faire prévaloir les droits de I’humanité
victime.

«La Chambre francaise, constatant la responsabilité de 1I’Europe dans les odieux massacres
d’Arménie, déplorant les convoitises, les jalousies, les calculs réactionnaires qui ont empéché
I’Europe actuelle d’exercer en Orient une action commune au profit de I’humanité outragée, espére
que les travailleurs de tous les pays s’uniront pour créer un état d’opinion désintéressé, et pour
obtenir des puissances européennes qu’elles assurent la sécurité des Arméniens et réconcilient en
Turquie les populations de toute religion et de toute race par des garanties communes de liberté, de
bien-étre et de progrés» .

L’ordre du jour de Jaures est repoussé par 444 voix, 53 voix, essentiellement socialistes mais
aussi quelques radicaux et quelques catholiques, se pronongant en faveur de Jaurés sur un total de
497 députés présents.

Comme souvent, Jaures prolonge son discours & la Chambre par des analyses dans la presse. 11

24 Ibid., p. 34.
251bid. , p. 38-39.
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consacre son article hebdomadaire de La Dépéche (de Toulouse)* a la responsabilité des socialistes
devant les grands massacres et a leur devoir d’engagement pour forcer les gouvernements européens
asauver les Arméniens. Il s’adresse en premier lieu aux socialistes frangais dont la mission est claire,
obliger les gouvernants a doter la France républicaine d’une diplomatie digne de cette démocratie.
Au fondement de cette nouvelle politique extérieure réclamée par Jaures réside une exigence
absolue de connaissance et de renoncement a la diplomatie secréte, pour éviter que 1’action de la
France ne soit pas dictée par des puissances étrangéres — de surcroit non démocratiques avec 1I’empire
russe. Les citoyens et leurs représentants ont 1’obligation d’étre informés par les gouvernants. Le
scandale des massacres arméniens et du silence de la France témoigne particulierement de cette
nécessité d’étre éclairés — afin de mettre en ceuvre au plus vite la politique de protection des
Arméniens. Jaurés a confiance dans le prolétariat pour décider d’une telle transformation?’.
Appuyée dans I’opinion par des historiens, des journalistes et des essayistes, 1’offensive de

26 Jean Jaures, « Fait nouveau », La Dépéche, 7 novembre 1896.

27 «Depuis vingt ans, les Chambres frangaises se croyaient obligées a une extréme réserve et méme a un silence
presque complet sur les questions de politique extérieure. Sous I’impression des terribles défaites de 1870, les Chambres
risquaient a peine sur les événements extérieurs quelques questions timides. Et les gouvernants, trop heureux d’abriter
dans ce silence une tradition monarchique, ne rendaient presque aucun compte au pays des décisions qu’ils prenaient
en son nom. Il n’en sera plus ainsi désormais. La France a repris peu a peu la conscience de sa force ; elle a le droit
de parler librement des affaires du monde, elle a le droit de discuter la conduite des nations voisines, comme celles-ci
discutent la sienne, et elle sait qu’aujourd’hui nul ne songerait a lui contester cette liberté et ce droit. C’est 1a ce qui fait
I’intérét de la séance ou a été discutée I’interpellation sur les affaires arméniennes. Il y a été parlé, en toute franchise et
en toute indépendance, de la politique étrangére de la France et des autres peuples, et on peut dire que, dés maintenant,
le role de la France au dehors est sorti de la pénombre discréte ou la diplomatie entendait rester. Il ne sera plus permis
désormais aux dirigeants de se réserver, sous des prétextes patriotiques, la direction mystérieuse et exclusive des grands
intéréts de notre pays. M. Hanotaux a eu beau, cette fois encore, accumuler les voiles sur sa diplomatie, il a eu beau
refuser pour un assez long temps encore la communication des correspondances qui définirent son action et préciseront
ses responsabilités ; il a eu beau se borner a une allusion énigmatique aux conférences franco-russes sur la question
d’Arménie ; il sera obligé tous les jours davantage d’avouer son secret, et de rendre ses comptes. La démocratie suit une
marche irrésistible : elle entend régler souverainement et en pleine lumiére les intéréts de la France au dehors comme au
dedans ; elle ne permettra plus a personne de disposer de la France sans la France. Et le premier devoir des représentants
du pays sera de ne pas laisser se perdre ou s’amoindrir, mais de développer au contraire cette puissance de la démocratie
frangaise dans la conduite de la France. Le parti socialiste n’y manquera pas. Et dans la question méme d’Arménie
qui est posée devant la conscience européenne, le débat n’est pas clos ; au fur et a mesure que se développeront les
événements, des explications nouvelles seront demandées. Il est d’autant plus urgent que la démocratie frangaise et
en particulier le prolétariat socialiste interviennent dans la marche générale des affaires européennes que vraiment les
gouvernements d’aujourd’hui ont manqué a tous leurs devoirs et ont attesté ’incapacité fonciere de I’Europe actuelle,
monarchique, capitaliste et bourgeoise, a accomplir sa fonction. Plus de cent mille créatures humaines ont été depuis
deux ans massacrées, violées, torturées, dans un pays auquel I’Europe, par la plus solennelle signature, avait promis,
il y a dix-huit ans, protection et sécurité. Et il n y a pas eu un seul gouvernement qui ait voulu ou qui ait pu tenir cet
engagement sacré. L’ Angleterre voulait intervenir, mais elle était justement suspecte, par tous ses actes a Chypre et
en Egypte, d’une arriére-pensée égoiste et d’une combinaison peu loyale. La Russie, par méfiance de I’Angleterre, a
laissé systématiquement macérer dans le sang toute la population arménienne ; elle s’est opposée, par tous les moyens
dilatoires, a toutes les mesures qui auraient pu sauver quelques existences humaines. Je n’ai pu produire a ce sujet,
devant la majorité qui se révolte contre toute critique de la politique russe, comme si la Russie était une idole, que les
grands faits ; mais le détail de I’intrigue russe depuis trois ans pour écarter de I’ Arménie, outragée et égorgée, tout
secours européen, est singulierement affligeant et instructif aussi, et c’est I’honneur du parti socialiste de maintenir
contre tous les partis pris et tous les mensonges complaisants le droit supérieur de la vérité : il n’y a que la vérité
qui sauve. Et pendant que la Russie et I’Angleterre, chacune a leur maniére, compromettaient la vie de cent mille
Arméniens, pendant que la France de M. Hanotaux ne donnait d’autre consigne a son ambassadeur a Constantinople,
M. Cambon, que de suivre aveuglément I’ambassadeur russe M. de Nélidoff, I’Arménie était soumise a un régime
d’atrocité auquel on ne sait si les violences asiatiques des Mongols eux-mémes sont comparables. L’heure n’est-elle
donc point venue pour le prolétariat européen de mettre un terme aux convoitises, aux égoismes misérables et aux
rivalités des gouvernements d’Europe pour leur imposer une tiche commune d’humanité ? A coup sir, le prolétariat a
une autre ceuvre plus immédiate et plus décisive a accomplir ; il doit travailler d’abord a son propre affranchissement
et a la conquéte du pouvoir politique en vue de I’émancipation sociale. Ce n’est pas lui qui est le maitre dans la société
capitaliste, et, n’ayant pas la souveraineté, il ne peut avoir la responsabilité. Mais s’il ne peut agir encore directement
pour le bien du monde et la paix humaine, il peut, du moins, par voie réflexe, agir dés aujourd’hui, en imposant peu
a peu une attitude moins brutalement égoiste aux dirigeants de 1’Europe actuelle. L’ceuvre du prolétariat s’accroit
nécessairement avec son pouvoir, et on peut dire que, dés maintenant, ¢’est dans le vaste horizon des intéréts humains
que doit se mouvoir son regard et se développer son action».



quelques députés contre le gouvernement accusé de soutenir un régime de crime et de massacres, a
eu cependant un certain effet comme le reléve Jaurés dans sa troisiéme et derniére intervention dans
les débats sur les « affaires d’Orient », le 15 mars 1897%. Cette action parlementaire a contraint le
ministre des affaires étrangeres a ne plus ignorer les grands massacres hamidiens. Dans un article
un peu postérieur a ce discours?, Jaurés tente une analyse de ce timide progrés, d’ou il ressort qu’il
n’est jamais vain de s’engager:

« Nous savons bien que la majorité approuvera demain, comme elle approuvait hier, tous les
actes gouvernementaux. Mais nous savons aussi que 1I’opposition parlementaire la plus impuissante
en apparence peut agir, en réalité, sur la marche des événements : le Livre jaune atteste que les
débats sur les affaires d’ Arménie, malgré les ordres du jour de triomphe qui ont suivi, ont obligé M.
Hanotaux a regarder de plus prés aux massacres arméniensy.

Mais cette relative évolution dans la position du gouvernement n’a rien changé sur le fond.
L’alliance avec la Russie demeure intangible® et les intéréts frangais dans I’empire ottoman sont
stratégiques pour Paris. Aussi le sultan sait bien que la France en particulier et que 1’Europe en
général n’iront pas au-dela de formels avertissements. Le sultan en a fait souvent I’expérience
les années précédentes, et particulicrement depuis le déclenchement des grands massacres, insiste
Jaures:

«Pendant trois années, il a pu, grace au sommeil complaisant de 1’Europe, conduire impuni des
massacres qui n’ont peut-étre pas de précédents dans les derniéres siécles de ’histoire humaine®'».

La diplomatie frangaise est prise au piége de son impuissance:

«[Le sultan] ne vous redoute plus; il voit tout a coup que vous restez encore ses meilleurs
soutiens et ses meilleurs amis. Et voici qu’a I’heure méme ot nous parlons, les massacres d’ Arménie
recommencent, les populations arméniennes sont massacrées de nouveau®?.

Pour Jaures, I’appel a la paix dont s’est justifi¢ en permanence le ministre Hanotaux n’est
qu’une imposture, une caricature : «ce n’est pas une paix que cette paix sanglante, c’est la caricature
de la paix, c’est la forme la plus odieuse de la guerre ! (Applaudissements a I'extréme gauche.)»*.

Pour Jaures, il est grand temps que cette politique cesse, une politique qui couvre les
agissements les plus criminels, une politique honteuse pour la réputation de la France républicaine.
1l veut pour la France une autre politique internationale comme il le proclame dans son deuxiéme
discours pour les Arméniens, le 22 février 1897. Il décrit la diplomatie qui aurait été a la hauteur
des ambitions frangaises.

«Notre systéme, c’était de ne pas laisser s’envenimer, s’exaspérer jusqu’a des convulsions
meurtriéres les blessures des populations de I’empire ottoman ; notre systéme, c’était de faire
entendre la voix de I’humanité, et la voix de la France, qui devrait étre indiscernable de la voix
de I’humanité, et de la faire entendre a temps. (Applaudissements a [’extréme gauche et sur divers
bancs a gauche.)»*.

Jaures espére encore dans la démocratisation de I’empire ottoman. Il voit le racisme anti-
arménien qui sévit dans I’empire ottoman comme une pathologie sociale armée par la tyrannie
hamidienne, et non un caractére identitaire de la population turco-musulmane. Pour cette raison, il
place tout ses espoirs dans la régénération politique de I’empire a travers la révolution jeune-turque
qui interviendra en 1908.

Jean Jaurées se référera souvent par la suite a son combat de 1896 contre les grands massacres
hamidiens, particulierement dans 1’affaire Dreyfus ou il entre deux ans plus tard. Le 24 janvier

28 In Jean Jaurés, Action socialiste, Paris, Librairie G. Bellais, 1899, p. 485 et suiv.

29 Jean Jaures, La Lanterne, 2 mai 1897.

30 Jaures n’épargne pas non plus la Russie pour ses responsabilités dans les massacres, de les avoir encouragés en ne
protestant pas, parce qu’ils servaient eux aussi ses intéréts. Or, la France se refuse a faire quoi que ce soit qui pourrait
mettre en danger son alliance avec le tsar.

Une analyse répétée dans «Pour la paix», La Dépéche, 12 aott 1900.

31 Action socialiste, op. cit., p. 491

32 Ibid., p. 493

33 Ibid., p. 493. Dans un article de La Dépéche du 21 avril 1897, Jaures écrit de la méme maniére : « c’est au nom de
la paix, de la paix humaine, de la paix sacrée, qu’un peuple tout entier tombait sous le baton et le couteau. [...] dans la
politique de I’Europe et de M. Hanotaux, tout menait a la guerre ». (« Hier et demain »)

34 Jean Jaures, Il faut sauver les Arméniens, op. cit., pp. 42-43.
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1898, dans le débat parlementaire ouvert par «J’accuse... !», il prend le parti d’Emile Zola, et
déclare:

«j’ose dire méme que toutes les fois qu’il y a eu dans le monde des victimes de 1’arbitraire,
le parti socialiste a protesté. (Trés bien ! trés bien a l'extréme gauche.). Et puisque, messieurs, on
semble méler a ce débat, pour y glisser je ne sais quel soupgon détestable, des questions de religion
ou de race, je rappellerai que lorsque, dans un débat récent, de tout autre proportion, il est vrai,
de tout autre ampleur et portée, lorsqu’il s’agissait des victimes de la barbarie en Orient, nous ne
nous sommes pas demandés si c’étaient des chrétiens ou des catholiques abandonnés ici par le parti
catholique. (dpplaudissements a [’extréme gauche.). Quelle que fit larace... [...] .. quelle que fiit la
religion, la forme et la victime de 1’oppression et de I’Iniquité, nous avons protesté toujours, et voila
pourquoi envers un juif comme envers tout autre, nous avons le droit de réclamer 1’observation des
garanties 1égales [de justice]. (Nouveaux applaudissements a I’extréme gauche)»*.

Jaures est loin d’étre le seul a aller de la défense des Arméniens a celle du capitaine Dreyfus.
Pierre Quillard, Georges Clemenceau, Gabriel Monod, Anatole France, ils sont nombreux a faire
lien entre les deux injustices fondamentales dont la responsabilité incombe au méme gouvernement,
celui de Jules Méline. Charles Péguy a vu dans I’engagement 1’expression du remord de ne pas
avoir réussi a sauver les Arméniens. Et dans la continuité des deux combats, la naissance dans le
monde d’une «catholicité de la justice» dont on sait qu’elle va bientot s’ interrompre.

La puissance de la mobilisation dreyfusarde rejaillit sur I’engagement arménophile en France.
La naissance, en octobre 1900, de la revue Pro Armenia, découle en droite ligne du renforcement
des réseaux dans 1’ Affaire®. Jaurés est bien siir du nombre des intellectuels remobilisés pour les
Arméniens, avec I’actif soutien des Arméniens exilés en France dont les dirigeants Dachnak comme
Christapor Mikaélian, Hovannés Loris-Melikian dont Jaurés est proche, trés proche. Mais il ne
souhaite pas s’enfermer dans la seule solidarité avec un peuple martyrisé. Pour Jaures, la «guerre
d’extermination » contre les Arméniens a révélé 1’échec complet de la diplomatie européenne qu’il
s’agit donc de réformer radicalement. Si cela n’est pas fait, le schéma des grands massacres va se
répéter comme il le prédit. La situation dans les Balkans, avec la répétition des mémes atrocités
et des mémes impuissances européennes, lui donne raison. Ces événements se doivent alors d’étre
interprétés en regard des «grands massacres». «Gare a I’incendie !» écrit-il dans La Dépéche le
19 février 1903. Puis, «Paix et civilisation», le 16 mars 1903. Et le 6 novembre 1912, avec la
guerre des Balkans, il défend I’espoir d’une Turquie nouvelle, «Confédération balkanique», dans la
promesse de la révolution Jeune Turque qui a renvers¢ le «sultan rouge» en juillet 1908 et proclamé
les valeurs de liberté et d’égalité.

Les terribles massacres répétés a Adana moins d’un an plus tard, en avril 1909, placent Jaurés
devant un tragique dilemme. Car le pouvoir responsable n’est plus le pouvoir archaique et barbare
d’Abdul Hamid, mais un régime moderne que Jaurés imagine assez puissant pour extraire I’empire
ottoman des griffes de I’impérialisme européen, seul possibilité d’arréter la contagion des guerres
de conquéte vers le continent européen lui-méme. Aussi est-il nécessaire selon lui de ne pas
instruire d’emblée le procés des Jeunes Turcs qui risquerait de menacer la poursuite de la révolution
libérale a Constantinople. Mais Jaures accepte d’étre contredit, y compris dans son propre journal,
L’Humanité. Ses proches dénoncent alors les massacres d’Adana et relévent le potentiel d’extréme
violence nationaliste que portent les Jeunes Turcs.

Francis de Pressensé, président de la Ligue des droits de I’homme, mais aussi responsable de
la rubrique internationale L’Humanité et actif défenseur de longue date de la cause arménienne,
s’alarme de la nouvelle barbarie turque®’. Jean Longuet, rédacteur au journal et spécialiste des
questions internationales au parti, s’écarte lui aussi de la prudence de Jaurés. Dés ’avénement
de la révolution jeune turque, il s’est inquiété¢ de la tentation du centralisme autoritaire et ses

35 Cité in Le Parlement et [’affaire Dreyfus 1894-1906. Douze années pour la vérité, préface de Laurent Fabius,
introduction de Madeleine Rebérioux, édition par Vincent Duclert, Paris, Assemblée nationale/Société d’études
jaurésiennes, 1998, p. 78.

36 Jean Jaures et Georges Clemenceau font partie du comité d’édition. Le premier numéro parut le 25 novembre 1900
sous les auspices de la Librairie Bellais dirigée par Charles Péguy.

37 Cf. Rémi Fabre, Francis de Pressensé et la défense des droits de I’homme. Un intellectuel au combat, Rennes,
Presses universitaires de Rennes, 2004.



conséquences sur la société pluriethnique et multilinguistique de I’empire®. Par soumission a la
discipline du parti, il a cependant accepté de suivre la position majoritaire. En tant que secrétaire
de Pro Armenia, il a méme procédé en septembre 1908 a la suspension de la revue pour ne pas
entraver le cours de la Révolution Jeune-Turque par des critiques qui I’affaibliraient ¥*. Mais de
Pressensé reprend son indépendance a 1’annonce des massacres d’avril 1909. Sous le titre « Les
tueries d’Adana », il publie dans L’Humanité du 9 mai une relation implacable des tueries anti-
arméniennes. Il avertit solennellement le nouveau régime. « L’honneur et ’intérét des Jeunes-Turcs
exigent la cessation immédiate de ces horreurs, une répression séveére contre leurs auteurs, des
secours efficaces pour les survivants pillés, ruinés, voués a la famine. Il est certain qu’ils ont déja
trop tardé a agir. Il n’a fallu rien moins que 1’énergie de nos amis les députés arméniens Zohrab
et Vartkés pour amener la Chambre ottomane a voter en principe la punition des coupables. [...]
La moindre indulgence, la moindre faiblesse a 1I’égard de ces bandits serait de la complicité, qui
placerait les maitres de 1’heure aussi bas que le Grand Assassin lui-méme, dans 1’opinion du monde
civilisé. L’impunité des massacreurs d’il y a treize ans a seule permis le renouvellement actuel de
leurs sinistres exploits»*.

Ce n’est certes pas Jaurés qui s’exprime ici personnellement, mais c’est bien son journal, un
intellectuel collectif auquel il accorde beaucoup de prix.

Le 31 juillet, a Paris en début de soirée, Jean Jaures est assassiné par un exalté nationaliste
et catholique pour s’étre opposé a la fievre belliciste. Sa disparition est une tragédie pour ceux
qui espéraient encore ramener les dirigeants européens a la raison. Mais les luttes jaurésiennes
continuent, dont la défense des Arméniens cette fois visés par le dernier stade de I’extermination.
Francis de Pressensé s’est éteint en janvier 1914. Jean Longuet a accepté 1’Union sacrée. Mais il
n’a rien renoncé de ses premiers combats. Le 3 novembre 1914, il rejette ’engagement de 1I’empire
ottoman aux cotés des puissances centrales. Il évoque la «noire ingratitude» et «I’inexcusable folie»
des Jeunes-Turcs, retournés vers «le vomissement hamidien et I’alliance prussienne*'».

Avec Marcel Cachin, Jean Longuet est I’un des premiers a dénoncer la reprise des massacres
en Anatolie et leur caractére massif, totalisant, a travers plusieurs articles en novembre et décembre
1915%. 11 exploite les informations dévoilées par la presse américaine. «500 000 Arméniens au
moins sont morts sous le poignard des assassins ou de privations dans les sables du désert*».

Marcel Cachin fait entendre Avedis Aharonian, écrivain et dirigeant dachnak, devant la
Commission des affaires extérieures de la Chambre des députés. Le 3 décembre 1915, le député
socialiste fait adopter a I’unanimité par la Commission un ordre du jour flétrissant les massacres qui
visent « a la disparition du peuple arménien*.

La France a travers 1’action de ces socialistes jaurésiens fait entendre son éloquente protestation
contre I’extermination des Arméniens. C’est la voix posthume de Jaurés qui s’exprime encore. Sans
sa détermination en 1896, il est fort probable que ni Longuet ni Cachin n’aurait dénoncé le génocide
de 1915.

Déclenchés en 1894, suspendus en 1897 par suite des pressions internationales sur le
«sultan rouge» Abdul Hamid II, les grands massacres hamidiens firent plus de 200 000 victimes
et détruisirent les structures sociales des provinces arméniennes de ’empire ottoman, installant
définitivement un état de terreur dans ces communautés déja dominées, affaiblissant définitivement
des populations qui allaient, vingt ans plus tard, étre exterminés au cours du premier génocide du
monde actuel, et dont la présence multiséculaire en Asie mineure serait totalement éradiquée.

Ces grands massacres possédent un caractére pré-génocidaire, par seulement parce que I’on
sait aujourd’hui qu’ils ont précédé un génocide et qu’ils ont représenté a cet égard sa répétition

38 Cf. «Un plan d’action. Les dangers du centralisme autoritaire », L ’Humanité, 25 septembre 1908. Sur Jean Longuet,
voir Gilles Candar, Jean Longuet. Un internationaliste a 1’épreuve de 1’histoire, Rennes, PUR, 2007.

39 Grace a Pierre Quillard, Victor Bérard, Francis de Pressensé et Jean Longuet, la revue reparait le 10 décembre
1912, sous le titre nouveau de Pour les peuples d’Orient. Elle retrouve son titre initial en décembre 1913 avant de
s’interrompre en juillet 1914, pour ne plus jamais reparaitre.

40 Jean Longuet, «Les tueries d’Adana», L’Humanité, 9 mai 1909.

41 Jean Longuet, «La folie turque», L ’Humanité, 3 novembre 1914.

42 Jean Longuet, «Le martyre de I’ Arménie», 27 novembre 1915, et «Pour secourir les Arméniensy, 5 décembre 1915.
43 Jean Longuet, «Les ruine de la Turquie», L 'Humanité, 17 décembre 1915.

44 Cité par Gilles Candar, Jean Longuet, op. cit., p. 119.
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générale, mais aussi parce qu’intrinséquement, ils différent des violences de masse commises
au XIXe siécle, y compris dans le domaine coloniale si graves furent ces violences. Jaurés parle
ici d’une «guerre d’extermination qui a commencé». Et dans 1’analyse des pratiques d’extréme
violence, Jaur¢s situe le risque pour I’humanité d’entrer dans une ére de tyrannie politique et de
destruction des sociétés vulnérables qui se réalisera comme on le sait, avec la succession des
génocides, des juifs d’Europe, du Cambodge, des Tutsi du Rwanda,..

Jaurés avait raison, et il n’a pas été écouté, et d’abord par ceux qui avait en charge 1’action
internationale de la France. Il n’a pas été écouté comme n’ont pas été¢ écouté tous ses camarades
arménophiles. Certes, leur action a certainement contribué a ce que la France, la Grande-Bretagne et
la Russie déclarent publiquement le 24 mai 1915, soit un mois exactement apres le déclenchement
du génocide, que le gouvernement ottoman se rendait coupable d’un «crime contre 1’humanité et
la civilisation» et que ses auteurs seraient jugés apres la guerre. Mais aucune justice n’intervint au
lendemain de la Premicére Guerre mondiale, ni aucune reconnaissance, ni aucune réparation. Le
génocide des Arméniens tomba dans I’oubli et les rescapés arméniens durent contraints a 1’exil pour
les plus chanceux tandis que des dizaines de milliers d’entre eux furent encore massacrés par les
forces de Mustafa Kemal dans leur lutte dite de libération nationale qui ont pratiqué un génocide
miniature dans le Caucase, en Cilicie et & Smyrne lors de la prise de la ville et de I’incendie
volontaire des quartiers arméniens. Le silence répandu aida incontestablement 1’ Allemagne nazie
a perpétrer un deuxiéme génocide sans que le monde ne s’y opposa avant, cette fois, 1’élaboration
par Raphaél Lemkin du crime de génocide et I’action d’une justice internationale au tribunal de
Nuremberg.

Mesdames et Messieurs, le génocide des Arméniens est une tragédie sans nom, I’une des pires
du XXe siécle. Elle caractérise la guerre d’anéantissement du premier conflit mondial comme la
Solution finale nazie définit la Seconde Guerre mondiale. Le négationnisme, ce scandale de la
raison et du droit, aggrave encore cette tragédie sans nom.

La France a des responsabilités particulieres en face de cet événement incommensurable que
le XXe siécle a refusé de penser, la responsabilité de reconnaitre son lien direct avec la tragédie
arménienne, son soutien au sultan rouge, son abandon du mandat de la Cilicie en 1920 ou sont
morts ces dizaines de milliers d’Arméniens rescapés du génocide et aussi, rappelons le, des soldats
frangais qui tenterent de les protéger des soldats kémalistes et des bandes de fchétés, mais aussi son
role dans le sauvetage combattants du Musa Dagh par la marine nationale en 1915 et dans 1’accueil
des survivants en France durant les années vingt et trente.

11 est donc faux de dire, comme on a pu I’entendre lors chez ceux qui ont contesté la loi de
pénalisation de la négation du génocide des Arméniens, que celui-ci ne concerne pas la France. Il 1a
concerne depuis que la France et les puissances européennes se sont engagées par le traité de Berlin
a garantir la sécurité et la liberté des Arméniens dans I’empire ottoman. Le génocide concerne la
France depuis que Jaures a pris la défense de ce peuple sans Etat massacré sur les lieux méme de son
existence pacifique et heureuse. Il la concerne parce que les combats pro-arméniens ont révélé les
républicains a eux-mémes et a leurs contradictions, parce que les intellectuels de 1’affaire Dreyfus
sont nés en grande partie de ce premier engagement, parce que les derniéres réalisations du génocide
I’ont été sur un territoire francais assiégé par les kémalistes. Ainsi la France contemporaine s’est-
elle construite en Arménie. On I’ignore généralement mais 1’histoire est formelle. Et, au centre, il y
a incontestablement I’ceuvre jaurésienne.

L’enseignement de Jaurés est qu’aucune action de protestation n’est vaine et que la voix des
peuples martyrisés doit étre entendue. Et ce jour 1a, 3 novembre 1896, elle a été entendue comme
nous le rappelle encore I’historien Raymond Kévorkian, auteur de la premiére somme historique
frangaise sur le génocide des Arméniens en 2006:

«L’effet [de son intervention a la tribune] est considérable sur 1’assistance et 1’opinion
publique [...] Son discours d’une heure et demi marque les véritables débuts du mouvement
arménophile en France. Les journaux parisiens, dont chacun sait qu’ils regoivent de généreux
subsides des agents du sultan ottoman, changent alors de ton»*.

Cette histoire semble trés reculée dans le temps et dans le monde pour ceux qui ne la connaissent
pas, et ils sont nombreux malheureusement, méme en France malgré les progrés des programmes

45 Raymond Kévorkian, Le génocide des Arméniens, Paris, Odile Jacob, 2006, p. 23.



scolaires et le travail inlassable de chercheurs comme Raymond Kévorkian. Le centenaire du
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génocide des Arméniens en 2015 sera I’occasion d’accroitre cette connaissance sur un passé qui a <

la particularité d’étre un enjeu présent immédiat et aussi trés politique, avec la décision de 1’Etat
turc de nier depuis sa fondation le génocide perpétré sur son sol, par un gouvernement qui n’était
pas le sien, mais des élites, des soldats, des qui allaient le constituer. Toute avancée de la recherche
individuelle et collective ne vaut pas seulement comme progrés de connaissance. Elle vient
frontalement s’opposer a cette entreprise de négation du premier des génocides contemporains.
La recherche fait ici ceuvre politique tout en demeurant résolument dans son registre scientifique.
En cela, en montrant I’antériorité des engagements contre 1’extermination, en s’attachant au
cas de Jaures, la recherche ébranle davantage 1’entreprise négationniste. Avec Jaures, elle souligne
comment les grands massacres hamidiens ont été, dans leur opérationnalité méme, le premier acte
de I’extermination et comment ils sont été reconnus comme tel. La recherche s’attachant a Jaures
démontre aussi I’antériorité des engagements et le role des précurseurs. On sait que la Grande
Guerre, par son atrocité méme et le cynisme des Etats totalitaires qui en sont nés, a brisé 1’idéalisme
des combats démocratiques, pour les droits de I’homme, la justice et la vérité. En restaurant ici
I’historicité de ces combats de conscience, on extrait le génocide des Arméniens du déterminisme
historique, de la fatalité pour I’inscrire dans I’histoire des résistances aux processus d’extermination
et du progres des lois de I’humanité.
Je vous remercie.

V.D.

COMMEMORATION OF THE CENTENARY OF JEAN JAURES’
DEATH
National Assembly, France, November 3, 2014

Speech of ARF Dashnaktsutyun’s Bureau — doctor Mkrtich
Mkrtchyan (Beirut)

Vincent Duclert (Paris)
JEAN JAURES AND THE DEFENSE OF THE ARMENIAN PEOPLE
Turning Point of the historical speech (in French)
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